Prosjektbeskrivelse: Bekjennelser fra Augustin til Rousseau  	Comment by Lars Sætre: Generelt:
Mange gode Pb-komponenter er berørt. Du er kommet langt. Men du har ennå mye lesning å gjøre. – Vi er nå kommet dit at jeg bruker mindre tid på de positive trekkene, og mer på de som må gjøres bedre. derfor er jeg denne gangen “hardere” med deg i komm. mine. – Skriften din er i en forstand generell, “løs”, på for stor avstand til stoffet i hvert Pb-punkt. Konkretisér mer, gå mer inn i og i dybden av hva du nevner og skriver om. Bring frem en logisk komponert forbindelse mellom de enkelte delene du tar opp og skriver om; bind sammen. For lite konkretisert innhold i Emnet, Materialet, Motivering, Pst’er, Teoretisk ramme. – Du tenker godt, men stundom hopper du fra det ene til det andre uten umiddelbart forståelig logisk sammenheng for leseren din.  – Du skriver noe for generelt, ennå for lite konkret detaljert. Som sagt:
For lange og upunktuerte setn./perioder.
Bruk mer punktuering i periodene dine. Du skriver lange, heseblæsende perioder. Del opp, stykk ut. Én ting etter den andre, i en sammenheng som du skaper, komponerer. og: Kom nærmere inn på stoffet ditt i hver komponent. – Rekkefølgen på Pb-kompontene må delvis bygges om (se komm. i enkeltbobler).
Emne
Selvbiografien har blitt en stadig mer relevant sjanger i akademia de siste 10 årene spesielt innen litteraturvitenskap. Jeg synes derfor at det er interessant å gå tilbake til sjangerens røtter og de tidligste tekstene, som forandret memoar-sjangeren ved å inkludere det skrivende selvet i teksten. 	Comment by Lars Sætre: Hva er prosjektets Motivering?	Comment by Lars Sætre: Hva mener du med ’stadig mer relevant’? På hvilken måte relevant, for hva, for hvem? Mener du mer utforsket el.lign.? Skriv om.	Comment by Lars Sætre: Komma	Comment by Lars Sætre: Hva mener du/på hvilken måte mener du de tidligste forandret memoarsjangeren; er ikke et skrivende selv hele tiden involvert; og hva var memoarsjangeren på den tiden?
I en oppgave som utforsker selvbiografisjangeren synes det relevant å bruke begrepet bekjennelser som en nøkkel til dette siden begrepet er brukt i tittelen til de to pioner- verkene som dannet grunnlaget for den videre utviklingen av sjangeren: Confessions av Sankt Augustin og The Confessions av Jean Jacques Rousseau. Oppgaven vil derfor dreie seg om bekjennelsen og dens , hvor disse to bøkene fungerer som studiemateriale.   	Comment by Lars Sætre: utforsker et utvalgt Materiale fra	Comment by Lars Sætre: Som en nøkkel til hva?	Comment by Lars Sætre: Her innfører du Materialet. Skal det angis i mellomtittelen?	Comment by Lars Sætre: Bindestrek	Comment by Lars Sætre: Hva dens?
Å bekjenne noe handler om å rense ens samvittighet. Med en ren samvittighet kommer man seg gjennom purgatoriet på vei mot paradis ifølge den klassiske kristne mytologien. I dette verdensbilde er menneskene fulle av synd, nærmest fra det øyeblikket de er født, begår man den første synden. Synden man så opparbeider seg fører til skam, skyldfølelse og til en miserabel eksistens på jorden og i livet etter døden. Gjennom bekjennelseshandlingen kan man bli satt fri fra denne nagende skyldfølelsen, etter å ha fortalt hva det var man følte anger for og skyld over å ha gjort. Bekjennelsen kan også sees på som å dele en hemmelighet, som har vært skjult for så å komme for en dag. Man gir altså andre innsikt i noe personlig foranliggende, som en prosess hjelper dette å lindre psykisk lidelse, følelsen av en byrde som er lettet fra skuldrene, og til å få tilgivelse for synden. I tradisjonell forstand bekjenner man seg til en prest som både lytter, foreslår løsninger og gir tilgivelse. Dette skjer igjennom et slør av anonymitet, som gjelder både for presten og for den bekjennende. Selv om det er presten som utfører handlingene er det egentlig tenkt at man bekjenner seg til Gud. Presten fungerer kun som et medium for selve bekjennelsen. Den katolske kirken kaller dette for skriftemål eller forsoningens sakrament. «Botens- og forsoningens sakrament inneholder alltid et skriftemål. Det er Gud, vår barmhjertige Far som gir oss – gjennom sin Kirkes tjeneste – tilgivelse og forsoning, så snart vi villige til å angre våre synder» (bergen.katolsk.no)	Comment by Lars Sætre: Her nedover driver du med Begrepsavklaring?	Comment by Lars Sætre: Ikke ’foranliggende’. Mener du foreliggende?	Comment by Lars Sætre: Ikke angitt i Bibl.


Koblingen mellom Rousseau og Augustin	Comment by Lars Sætre: I avsnittene som følger legger du frem en hel rekke aspekter ved begge forfatterne og deres bøker. Men det blir langt, og er ikke knyttet opp mot Pst’er; de kommer for sent i denne komposiosjonen. Her utover skjønner ikke leseren hva du vil med disse Mat.-beskrivelsene. –
I disse avsnittene må sette inn flere foraftter, år, og sidereferanser i parentes. Mao. dokumentere det du påstår om forfatterne og bøkene deres.
St. Augustin av Hippo og Jean-Jacques Rousseau er to ulike forfattere som begge har vært med på å pionere selvbiografisjangeren. De har ulik oppfattelse av verden i både politikk og religion. De skriver to selvbiografier begge kalt Bekjennelser. Koblingen mellom disse to, ligger i at Augustin var først ute med en selvbiografi i førstepersonsform, tidligere var det vanlig for ennå levende helgener som skrev sine memoarer å trekke seg tilbake og referere til seg selv i tredjeperson. Rousseau følger etter mange år i en lignende form som den Augustin anvendte. Man kan spørre seg om Rousseau prøvde å etterfølge Augustin? Eller om Rousseau avfeier Augustin og søker etter noe annet enn å bekjenne sine synder. 	Comment by Lars Sætre: Ikke godt norsk. Skriv om.	Comment by Lars Sætre: Komma	Comment by Lars Sætre: Det er ikke en kopling du beskriver i omtalen av Mat. her; heller en forskjell mellom dem. Skriv om.	Comment by Lars Sætre: Er dette en Pst? i så fall, markér den og skriv den ut som det, og innarbeid den i forb. med kort(e) eksempler fra Materialet.
Augustins tekst fremstilles som en svært religiøs og søker etterlevelse fra sine lesere, mens Rousseau ser ut til å unngå og sette seg selv opp som et eksempel til etterfølgelse. Rousseau søker heller å forstå sitt eget liv bedre ved å gjøre en undersøkende tilnærming av selvopplevde hendelser. Augustin ville bare vært interessert i et lignende prosjekt om det førte til at han selv ble en bedre kristen og et bedre menneske i Guds øyne. Rousseaus fiksering på seg selv kan ses på nesten som den rake motsetningen av Augustins prosjekt som søker å avkaste seg så mange personlige laster og egosentriske verdier som mulig, for å kunne leve i en mer ideell verden i tråd med tanken om guds by. «Vi bekjenner oss med Augustin, men vi lever som Rousseau» (Archambault 2013:6) -- har blitt et berømt utsagn ifølge professor i fransk ved universitetet i Syracuse- USA, Paul. J Archambault.  I Rousseaus egen beskrivelse av biografi-prosjektet «I have resolved on an enterprise which has no precedent” (Rousseau 1953:17) neglisjeres Augustin fullstendig. Paul Archambault skriver at det er nærmest mistenkelig hvor sjeldent Rousseau nevner verken Augustin eller Confessions. Rousseau må da altså mene at Augustins bok som er på så mange måter beslektet til sitt eget verk ikke er verdig som en forgjenger. Om man går igjennom The Confessions kommer det klart frem at Rousseau har lest Augustin. Lesningen var kanskje ikke helt frivillig, men boken er ikke ukjent for ham. Rousseau ble nemlig tvunget til å lese Confessions av en prest, under skolegangen i Torino. The Confessions har altså dette som en av de få eksplisitte referansene til Augustin og Confessions gjennom hele boken.  	Comment by Lars Sætre: I dette avsn. presenterer du beskrivende de to bøkene i Mat. nærmere. Ok.	Comment by Lars Sætre: Kludrete skrevet; skriv om.	Comment by Lars Sætre: å	Comment by Lars Sætre: G	Comment by Lars Sætre: Står i i Bibl., men er vanskelig å finne ettersom du i denne oppføringen skriver fornavn foran etternavn. Gjør om dette i Bibl.	Comment by Lars Sætre: Avsnitt her.	Comment by Lars Sætre: Hav ’dette’?
Augustins bok: The City of God var et såkalt «magnum opus» i kirkelitteraturen. Hvor han beskriver og forklarer hvordan Roma som en kristen by kunne falle til hedenske når det var Gud selv som bestemte alt. Hvordan kunne han være skyldig i å ødelegge sitt beste «fotfeste» i verden. Augustin foreslår at Roma ikke var noen Guds by, det var heller et syndig sted og romerne var ikke slik som Gud ville at de skulle være, de var altfor opptatt av karriere og personlig heder. For å illustrere dette poenget, påpeker Augustin hva Gud intenderte med en by i hans navn og skiller mellom to typer byer. “Of the nature of the two cities, the earthly and the heavenly. Accordingly, two cities have been formed by two loves: the earthly by the love of self, even to the contempt of God; the heavenly by the love of God, even to the contempt of self” (Augustin 2003) 	Comment by Lars Sætre: Fjern kolon	Comment by Lars Sætre: Forklare/motivere kort hvor The City of God skal kommenteres/trekkes inn når Confessions er Materialet fra Augstin.	Comment by Lars Sætre: Skriv fulle setninger/perioder.	Comment by Lars Sætre: Angi sidetall!
Augustin skriver om det dypt private og bekjenner seg kanskje ovenfor Gud via hele den lesende offentligheten som jo er alle guds skapninger. Logisk nok fremgår det at ens bekjennelser vil få en større kraft om man offentligjør dem, enn at de forblir private. Augustin gjør derfor sitt eget liv mulig å etterfølge og unngå forfatterens egne feil ved selve publikasjonen. 	Comment by Lars Sætre: overfor	Comment by Lars Sætre: G	Comment by Lars Sætre: Hva betyr denne perioden? Skriv om
Need it concern me if some people cannot understand this? Let them ask what it means, and be glad to ask: But they may content themselves with the question alone. For it is better for them to find you and leave the question unanswered than to find the answer without finding you (Augustin 1961:27)
Augustin ber sine lesere stille spørsmål ved teksten hans for i den handlingen oppnå en religiøs erkjennelse. I Confessions bekjenner Augustin seg direkte til en personlig og tilstedeværende Gud. Mens Rousseau, visstnok retter seg mot en annen mer subtil skaper, mer forankret i opplysningstidens idealer om begrep og språk.	Comment by Lars Sætre: å oppnå	Comment by Lars Sætre: Hvorfor ’visstnok’  ??
Selvbiografien er en sjanger som er selvgranskende og utforskende. Forfatteren ønsker å bruke en slik prosess til å gjøre oppdagelser om seg selv og dele disse med andre. Men, også for å komme på det rene med ting man tidligere ikke ønsket at andre skulle vite om. Rousseau var selv notorisk åpen om sitt privatliv og gikk inn for en større åpenhet om det private i det offentlige. Ifølge Rousseau ville det løse mange problemer i samfunnet om man bare snakket mer om private ting åpenlyst.  
Teoretisk ramme 	Comment by Lars Sætre: Teoretisk ramme kommer komposisjonelt for tidlig i denne versjonen. Teretisk ramme bør først komme etter at leseren din er blitt gjort kjent med Emnet, Materialet, Motiveringen, og hoved-Pst’ene. Det er til disse du trenger Teoretisk rammeverk å støtte prosj. til; DA skal T-rammen inn.
Rousseau er en viktig historisk figur, både for filosofi, idéhistorie og litteraturvitenskap. Som forfatter er Rousseau kjent for å ha skrevet bøker som Emile, Heloïse og Bekjennelser. Første gang jeg kom over Rousseau direkte, var i en tekst av teoretikeren Jean Starobinski i hans Transparanncy and Obstruction (1988). I boken analyserer denne litteraturteoretikeren Rousseaus samlede verker. Starobinskis mål med denne boken er ikke å forminske eller redusere Rousseau skjematisk, men å se bøkene på en ny måte, en måte som bringer fram det skjulte i teksten. Starobinskis bok var utrolig interessant å lese fordi han åpnet opp teksten på en måte jeg ikke hadde sett før og jeg ble først da vitne til hvor viktig analysen er for litteraturen og hvor mye rikere den blir gjennom en slik prosess. Starobinski kommer over en passasje fra The Confessions, der Jean Jacques jobber som tjener for markien av Savoy. Her gir han en spennende analyse av klassesamfunnet på 1700-tallet. Starobinski gjør oss som lesere oppmerksomme på hvor mange elementer som er i spill under denne middagsscenen. Jean Jacques er en tjener for en adelig familie og forventes å opptre underdanig i møte med markien. Rousseau forklarer den hierarkiske rangstigen som sosial, økonomisk og intellektuell. Under middagen er markien usikker på en detalj i hans eget «familie motto» Han spør så middagsgjestene sine om ikke de vet hva mottoet så betyr. Men, det er ingen av gjestene som vet svaret. Jean Jacques roper ut svaret på markiens spørsmål. Og forklarer markien og alle de andre gjestene, hva markiens eget familie motto betyr. Starobinski forklarer så at Jean Jacques her trår ut av sin plass i hierarkiet både fysisk og symbolsk. I et kort øyeblikk er han mer høytstående enn markien, med sin kunnskap om adelskapet og innenfor språk. Et par korte linjer fra The Confessions gir så Starobinski en nesten utømmelig kilde til videre tolkning. Det er merkbart at dette er av partier i teksten som tidligere hadde liten analytisk verdi. Starobinski sin fenomenologiske lesning av Rousseau vil bli en sentral del av mitt eget arbeid og danner et teoretisk grunnlag for den videre forskningen.  	Comment by Lars Sætre: Alt dette kjenner leseren din til; kort inn.	Comment by Lars Sætre: Denne perioden er en del av mlotibveringen, som så langt mangler som mellomtittel og samlet omtale.	Comment by Lars Sætre: Skriv korrekt!	Comment by Lars Sætre: Starobinski	Comment by Lars Sætre: Hva består dette skjulte i?	Comment by Lars Sætre: Hvilken prosess?	Comment by Lars Sætre: Avsnitt her.	Comment by Lars Sætre: Skriv korrekt. J-J	Comment by Lars Sætre: J-J	Comment by Lars Sætre: e-m	Comment by Lars Sætre: e-m	Comment by Lars Sætre: Hva er logikken i denne setn.?	Comment by Lars Sætre: Hele dette avsnittet gir hhv. en sammenfatning av en episode i Rs bok og av deler av Ss lesning av den. – Men det sier intet om Ss type fenomenologi som en del av din Teoretiske ramme: Til dét må du beskrive fenomenologisk teori/praksis dypere enn dette. – Begynn med å spørre: Hvilken betydning/funksjon tillegger du Ss lesning av denne episoden? Som en viktig del av Forsk.trad.? Eller som del av Teoretisk ramme? Leseren din forstår av dette ennå ikke hva Pst’ene dine kan forventes å bli/være, og hvordan du vil løse dem.

Siden The Confessions og Confessions er skrevet i en selvbiografisk form blir det naturlig å inkludere teoretiske verker om selvbiografi. Den franske litteraturteoretikeren Phillip Lejeune fungerer her godt som teoretisk rammeverk i forhold til de biografiske elementene. Jeg vil hovedsakelig bruke boken: On Autobiography (1989). Her gir Lejeune sin egen begrepsavklaring på selvbiografien «We shall define autobiography as the retrospective prose narrative that someone writes concerning his own existence, where the focus is his individual life, in particular the story of his personality” (Lejuene 1989:4) I denne boken blir det reflektert rundt bruken av et jeg og mellom forfatter- forteller, forfatter- karakter og forholdet forteller-karakter. Rousseau formet i løpet av sin karriere et eget «persona» som han opptrådde som i det offentlige og i litteraturen, kalt «Jean Jacques». Den litterære Jean Jacques karakteren og den historiske Rousseau står i uavklart i forhold til forfatterfunksjon. Lejeune skriver at: “Whether the story is presented as true or whether it is presented as fiction (and believed to be true, attributed to the author, by the reader) In any case, there is no identity of author, narrator, and hero” (Lejune 1989:15). Her beskrives det et skille mellom forfatter og protagonist i selvbiografien. Det er altså ingen enhet mellom forfatter, forteller og protagonist. Men samtidig er selvbiografien presentert som et ærlig og sannferdig dokument av en skrivende forfatter. Lejeune påpeker da at det er en noe motsetningsfylt ved hva selvbiografisjangeren ønsker og hva den faktisk får til. Dette skjer ved at den er skrevet av et fullstendig og unikt subjekt som ønsker å uttrykke seg språklig i en objektiv form, men uttrykker her istedenfor: et ønske om å skrive selvbiografisk heller enn å faktisk oppnå det. 	Comment by Lars Sætre: Fjern dette.	Comment by Lars Sætre: Ja, Lejeune er klart en del av den TeorRammen. Hans bok passer inn her.	Comment by Lars Sætre: Kolon	Comment by Lars Sætre: Punktum	Comment by Lars Sætre: over	Comment by Lars Sætre: Uleselig. Skriv om, mer presist.	Comment by Lars Sætre: Bindestrek	Comment by Lars Sætre: Setningen må skrives mer presist.	Comment by Lars Sætre: Samme	Comment by Lars Sætre: Er sitatet riktig gjengitt?	Comment by Lars Sætre: Punktum?	Comment by Lars Sætre: Denne sekvensen er uklart skrevet. ?en ting etter den andre, hvem og hva som sier/gjør hva. Få sitatet til å fungere i sammenhengen.

«Telling the truth about the self, constituting the self as complete subject – it is a fantasy. In spite of the fact that autobiography is impossible, this is in no way prevents it from existing. Perhaps, in describing it, I in turn took my desire for reality; but what I had wanted to do, was to describe this desire in its reality” (Lejeune 1989:132)    	Comment by Lars Sætre: Ikke anførsel i sitater i kompress med innrykk.

Videre har jeg lyst til å bruke de teologiske elementene Augustin kan bringe inn i en diskusjon om bekjennelser. Slik kan man nærme seg den tradisjonelt forbundene bekjennelsen i forhold til de høyere maktene. En makt som forventer en ærlighet ovenfor seg selv. Her vil jeg benytte meg av The History of Penance (2008) av Abigail Fiery utgiver av Brill Companion utgaven. Denne blir brukt for å utforske historien til den religiøse tradisjonen som har eksistert i nesten to tusen år. I bok IV fra Confessions skriver Augustin om viktigheten av sannhet ved bekjennelsen. Den bekjennende må da altså tilby denne intime og kanskje vonde informasjonen til Gud som en offerhandling som vil lege den sjelelige smerten informasjonen forårsaket. Fordi Gud har som Augustin forklarer tilgang til denne informasjonen, men søker at den skal oppgis frivillig fra den bekjennende i selve handlingen. Er det da så bare handlingen som har verdi og ikke den faktiske informasjonen som blir delt?    	Comment by Lars Sætre: Hvilke teologiske elementer? Angi dem hvis vikige.	Comment by Lars Sætre: Ordne opp i syntaks.	Comment by Lars Sætre: overfor	Comment by Lars Sætre: Komma	Comment by Lars Sætre: Her har du innført en bok som del av TeorRamme, men uten å angi hva den kan bdira med i T-rammen, og så går du direkte over til hva Augustin skriver. Er det Fiery som gir dette eksemplet? I så fall, skriv det. Lag logiske sammenhenger.	Comment by Lars Sætre: vil jeg anvende	Comment by Lars Sætre: Leseren din kan ikke se om sitatet er et slags svar på spørsmålet du stiller. Lag sammenhenger. Kan heller ikke se umiddelbart hvordan dette er en viktig del av din T-ramme. Lag sammenhenger.
Make your dwelling in him my soul. Entrust to him whatever you have, for all that you have is from him. Now, at last tired of being misled, entrust to the Truth all that the Truth has given to you and nothing will be lost. All that is withered will thrive again. All your sickness will be healed. (Augustin 1961:81)

Sannhetsbegrepet er noe som Michel Foucault også skrev om i The History of Sexuality (1979) Her beskriver han bekjennelses handlingen som et viktig ritual i vestlig kultur. For Foucault er bekjennelsen et ledd i fremstillingen av sannhet i mellommenneskelige relasjoner. Foucault argumenterer for at det vestlige samfunns bruk av bekjennelser både i den religiøse og sivile sfæren har gjort at vi har blitt et såkalt «bekjennende samfunn».	Comment by Lars Sætre: Foucault virker som en rimelig del av din T-ramme. Men det du skriver om F og siterer fra F her, går du ikke i dybden på, det opprettes ingen umiddelbar logisk sammenheng mellom din oppbygging av T-ramme og Fs konkrete bidrag i den. Vær mer detaljert.	Comment by Lars Sætre: skriver	Comment by Lars Sætre: Punktum	Comment by Lars Sætre: Bindestrek

(…) the confession became one of the West’s most highly valued techniques for producing truth. We have singularly become a confessing society. The confession has spread its effects far and wide. It plays a part in justice, medicine, education, family relationships, and love relationships, in the most ordinary affairs of everyday life, and in the most solemn rites; one confesses ones crimes, one’s sins one’s thoughts and desires, ones illnesses and troubles; one goes about telling, with the greatest precision, whatever is most difficult to tell. (Foucault 1991:59)	Comment by Lars Sætre: Komma	Comment by Lars Sætre: e’s
 
Det kan virke spennende å se Foucault forståelse av det bekjennende samfunnet i lys av Rousseau og Augustins verker. For å utvikle en bredere forståelse av bekjennelsesbegrepet i selvbiografien. Videre må jeg rettferdiggjøre koblingen mellom Rousseau og Augustin på et rent tekstlig grunnlag. Her vil jeg benytte meg av Julia Kristevas teori om intertekstualitet i hennes Desire in Language (1969). Som på et teoretisk nivå korresponderer med Foucault og Starobinski sine egne fagområder. 	Comment by Lars Sætre: ts	Comment by Lars Sætre: Skriv fullstendige setninger.	Comment by Lars Sætre: Ja, kristeva er sikkert relevant for den T rammen din. Men gi også gjerne kort konkret eksempel på denne tyen intertekstualitet.	Comment by Lars Sætre: Skriv fullst. setn.


Problemstilling	Comment by Lars Sætre: Denne Pst-delen må flyttes lenger frem, for eksempel der du skriver om Aug og Rouss og sentrale forskjeller mellom deres bøker. – Hoved-Pst’ene dine her er foreløpig ganske genrelle; kan du være mer spesifikk?
Hva betyr begrepet bekjennelser for Augustin og Rousseau? Hvordan fungerer dette i verkene og er det en kobling mellom de to tekstene. Hvordan kan den klassiske og den moderne forståelsen av bekjennelser ha betydning for utviklingen av selvbiografisjangeren? 

Hypotese
[bookmark: _Hlk527118390]Det er en betydningsfull relasjon mellom Rousseau og Augustin i bruken deres av begrepet bekjennelser. Relasjonen er relevant nok som grunnlag for tolkning av de to verkene sett i lys av Kristevas teori om intertekstualitet, Foucaults forståelse av bekjennelse og dets funksjon i samfunnet.  Lejeunes teori om selvbiografi og Starobinskis forståelse av forfatterfunksjonen i The Confessions. Oppgaven vil etablere hvorfor bekjennelsesbegrepet er grunnleggende for selvbiografisjangeren. 	Comment by Lars Sætre: Foreløpig for genrelt skrevet. Mer spesifisitet, knyttet til de konkrete eksemplene du henter fram fra hoved-Materialet.

Tempo/ framdriftsplan 	Comment by Lars Sætre: Tempo/Fdrift må komme like før Bibl.
H18 Nærlese Rousseaus The Confessions og Augustins Confessions
- Se etter punkter av intertekstualitet og referanser i Rousseau til Augustin. 
- Finne bakgrunnsstoff om opplysningstiden og om senantikken 
- Utforske Starobinski, Kristeva og Philippe Lejeune
V19 Analysere tekst - anvende teori og metode 
H19 Begynne skrivingen 
V19 Skrive ferdig og levere til tiden. 




Metode
Vil gå ut på å bruke nærlesning som analyseverktøy over de to tekstene 
· Fenomenologien til Starobinski som teoretiske briller i lesningen av Rousseau 	Comment by Lars Sætre: Ja vel, men hva består denne fenomonelogien i, konkret?
· Intertekstualitet i forholdet mellom Rousseau og Augustin fra Julia Kristeva	Comment by Lars Sætre: Intertekstualitet er ingen Metode. Det er et Materiale-tilhørende fenomen i forholdet mellom tekster.

Forskningstradisjon 
Det er skrevet mye om Rousseau og mye om Augustin. Det er til og med skrevet en god del om de to sett i forhold til hverandre. Selvbiografisjangeren er et mye diskutert tema.  Det er skrevet noe om bekjennelser men ikke så veldig mye. Foucault har skrevet om bekjennelser .  	Comment by Lars Sætre: Alt dette må du ikke bare skrive generelt, som her. Du må inn i og hente fram flere forskningstekster, si hva hovedpunktene i dem er, og sette Ftrad.en i forbindelse med prosjektet Emne, Mat., Pst’er og T-ramme. – For all del: Trenger du hjelp til Ftrad.en, må du henvende deg til og “bruke” Michael Grote ved UBB. Dette haster det med.


Avgrensning
Jeg vil prøve å avgrense meg til hovedverkene og ikke for mye om de to forfatternes andre kjente ideer. Bare der det er relevant for å kunne utdype hovedtekstene i forskningen. 
Det vil være et fokus på konseptet om bekjennelsene. Definisjonen av begrepet bekjennelser vil bli forankret og tydeliggjort hvor det divergeres mellom Augustins definisjon og Rousseaus definisjon.  
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