SVENSKA LANDSMAL
ocH

SVENSKT FOLKLIV 2009

Tidskrift grundad 1878 av J. A. Lundell

Utgiven av

KUNGL. GUSTAV ADOLFS AKADEMIEN FOR SVENSK F OLKKULTUR, UPPSALA

Redaktor:
MAJ REINHAMMAR

Redaktionssekreterare:

GERD EKLUND

Redaktionsrad:

LARS-ERIK EDLUND, LENNART ELMEVIK, BENGT AF KLINTBERG,
LARS-GUNNAR LARSSON, BIRGITTA SKARIN FRYKMAN och MATS
THELANDER

Kungl. Gustav Adolfs Akademien/Swedish Science Press




Om vokalharmoni 1 nordisk sprakhistorie

Av Jan Ragnar Hagland

Fenomenet vokalharmoni ser ut til & ha vore eit tydeleg drag ved delar av
fastlands-skandinavisk sprak i hggmellomalderen — i det som har vore om-
tala som «sikker skrifttidy» fra det 12. til det 14. hundrearet i alle fall. Dette
var eit sentralskandinavisk fenomen. I norsk var

[s]entralomrddene for vokalharmonien (-) Ostlandet og Trendelag med utlgpere
nordover og til Nord-Vestlandet. I dette store omradet er det selvsagt bade lokale,
temporare og individuelle variasjoner, men stort sett er systemet slik at endingsvo-
kalene e og o folger etter trykksterke stavelser med kort og lang g, e, o, 2 og e, mens
i og u folger etter kort og lang i, u, y, diftongene aw, ei, gy og kort ¢. Dette systemet
kan folges fra eldste skrifttid og et godt stykke inn i 1300-tallet som en slags norm.
Henimot slutten av hundreéret inntrer en jevn tilbakegang med stadig flere unntak
fraregelen, men ennd noen artier inn i 1400-tallet kan en iaktta tydelige rester av har-
monisystemet (Hodnebo 1977 s. 379, jf. 0g Hagland 2004 s. 389-391).

I sprakhistorisk samanheng er det ikkje utan interesse & vita om og eventuelt
korleis dette systemet har verka vidare framover i tida.

Eit viktig spersmél i forste omgang er dé korleis det vi kallar vokalhar-
moni i gammalt norsk mél, kan forstiast som sprikleg fenomen. Hodnebo

(op. cit.) set vokalharmoni og fenomenet vokalbalanse opp mot kvarandre
som

to diametralt motsatte systemer, det ene bygd pa lydkvaliteter, det andre pa stavelsen
som kvantitet, de star i kontrast til hverandre og konkurrerer om overtaket pa det
same endingsapparat. Det er lite trolig at begge systemene kan fungere side om side,
men nok krysse hverandre i en overgangsperiode, og slik at et substrat eller fastgrod-

de rester av ett system kan identifiseres etter at det har opphert & virke (Hodnebg
1977 s. 382).

Eit viktig spersmal i nett den samanhengen er om a/c i trykklett stilling ogsa
har veksla i samsvar med vokalharmoniprinsippet i norsk, slik ein del fors-
karar har meint (jf. loc. cit.). Det er nok slik, som 6g Hednebg framhevar, at
det er vanskeleg a pavisa gode og sikre spor etter vokalharmonisk distribu-
sjon av trykklett a/ce, og at vekslinga desse vokalane imellom forst vart ty-
deleg 1 skrift da slik veksling oppstod som resultat av ulik stavingskvantitet
1 trykksterk stilling, slik at kort staving gav ending pa -a, medan lang staving
forte til -ce, som i taka, vera, men heeyree, sendce m. v. (Hodnebg 1977 s. 382).
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I det Hodnebe her ser pd som to diametralt motsette system — distribusjon
avhengig av vokalkvalitet i motsetnad til stavingskvantitet — meiner eg like-
vel det ligg eit problem. Det gjeld i alle fall veksling mellom trykklett i/e og
u/o pa den eine sida og a/e pa den andre. Dette er fonologisk sett to ulike
prosessar. Den forste ma sjdast som resultat av ein assimilasjonsprosess som
har med faktoren [+/+hog] & gjera, om vi vel ein slik notasjon. Den andre er
derimot veksling som dreiar seg om faktoren [+/~fremre], eller [bakre] for
den del (jf. Hadnebg 1977 s. 380). I ein artikkel fra 1978 (Hagland 1978) har
eg freista & gjera greie for det som tradisjonelt har vore kalla vokalharmoni
1 gammalt norsk sprak. Jamvel om det som der er lagt fram, er gjort med si
tids terminologi og syn for analyse, meiner eg at det sa nokolunde kan halda
vatn enda i dag. Grovt sett er det i den vesle studien (som i hovudsak byggjer
pa gammaltrendersk datatilfang) skilt mellom ei gentleg vokalharmoni (VH)
og det som berre tilsynelatande er VH, men som snarare ma sjdast som for-
mer for vokalreduksjon (VR) (Hagland 1978 s. 145). Det som d4 kan kallast
VH, er, mykje i trdd med det Hednebg seier, ein fjernassimilasjon som altsa
dreiar seg om vokalkvalitet og gjeld hoge og midtre vokalar i systemet, bade
trykksterke og trykklette. Dei hoge trykksterke vokalane genererer da hoge
vokalar i trykklett stilling, dei midtre genererer midtre vokalar i slik stilling.
Problemet det tradisjonelt hadde vore vanskeleg & gi ei rimeleg forklaring
pa, var distribusjonen av trykklette vokalar etter lage vokalar, det vil seia
kort og lang /a/, kort og lang /z/, til dels ogsa kort u-omlydd /a/ (¢).

Ved gjennomgang av eit stgrre materiale viste det seg at det ved dei korte
vokalane i trykksterk stilling ikkje synest & ha skjedd nokon assimilasjon nar
det var minst ein felles faktor mellom vokalen i trykksterk stilling og den
trykklette vokalen. Det vil seia at det etter a (og ¢) folgjer u, og etter i-omlyd
av kort /a/ (ee) folgjer i. Men om vi kryssar systemet slik at det ikkje vert no-
kon felles faktor trykksterk og trykklett vokal imellom, far vi e etter a (og
0) og o etter i-omlydd kort /a/ (). I det forste tilfellet kan vi di meina at av-
standen mellom vokal i trykksterk og trykklett stilling er for stor til at assi-
milasjon kunne skje, og ein underliggjande /u/ og /i/ vart verande upaverka
og realisert som u og 7 i skrift. I det siste tilfellet, utan nokon felles fonolo-
gisk faktor mellom vokalen i trykksterk og trykksvak stilling, vart avstanden
sa stor at det vart ei form for reduksjon av den underliggjande trykklette vo-
kalen, snarare enn ein assimilasjon, og endingsvokalane vart senka (reduser-
te) til e og o (sj& 0g Hagland 1980 s. 105-107 om dette). Nar det gjeld
trykksterk opphavleg i-omlydd kort /a/ synest distribusjonen & ha vore ety-
mologisk og uavhengig av om denne vart skriven e eller e (f. Hagland 1978
note 1). '

Ved lang vokal skjedde det reduksjon i alle tilfelle, slik at dei ikkje-lage
endingsvokalane d4 alltid vart skrivne e og 0. Dette kan i og for seg like gjer-
ne sjdast som eit vokalbalansefenomen ettersom stavinga jo alltid vil vera
lang i slike tilfelle. I s& mate Iyt d& b&de vokalharmoni og vokalbalanse ha
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verka side om side i eit system som berre tilsynelatande var eit assimi-
lasjonsfenomen som utelukkande dreia seg om vokalkvalitet. Distribusjo-
nen a/ce i trykklett posisjon fell jo utanom mensteret for dei hoge og midtre
endingsvokalane, men forholdet kring desse ikkje-lage trykklette vokalane
opphevar etter mitt syn langt pa veg Hodnebas oppfatning om at dei to Sys-
tema — Vokalharmom og vokalbalanse — ikkje kan ha fungert side om side.
Det synest likevel & ha vore eit historisk forlgp der balanseprinsippet etter
kvart har gjort seg meir gjeldande innom det sentralskandinaviske omradet
Hodnebe gir omrisset av i sin artikkel, slik at veksling mellom a og e ikkje
viser seg tydeleg i skrift for relativt seint i norsk, f.o.m. ca. 1300 etter kjel-
dene & demma (jf. Hadnebg 1977 s. 382).

Som Hednebo peikar pa i sitatet ovanfor, har det vore vanleg oppfatning
at tydelege restar av VH enno kan sjdast i kjeldene eit godt stykke inn pa
1400-talet. Biletet av stoda kan likevel ofte vera lite klart pa nett dette punk-
tet, ettersom det t.d. er sveert vanleg i seinmellomalderleg skrift at endings-
vokalane er loynde i avstytta skrivematar, s vi ikkje sa heilt sikkert kan vita
korleis skrivarane ville ha gjort det om dei aktuelle vokalane hadde vore
skrivne fullt ut (jf. Hagland 2006 s. 86). Det vil séleis vera noksa usikkert &
byggja pé samtidige skriftlege kjelder ut gjennom sein-mellomalderen om
vi skal prova & fA eit inntrykk av korleis det gjekk med vokalharmonien i dei
delane av norsk (og nordisk) sprakhistorie der det er aktuel.

Metodisk sett vil likevel jamforing med drag i spriket i nyare tid ofte kun-
na kasta reelt lys over tilsvarande drag i spraket fra eldre tider. Spersmalet
er dd om vokalharmoni er eit slik drag. Fra Trondelag, som jo er eitt av dei
sentrale VH-omréda i norsk samanheng, har det i over hundre &r no vore
hevda at vokalharmoni end4 sé langt fram i tid som til byrj inga av 1900-talet
var ein aktiv del av spréket. Heegstad undersokte saleis dialekten i Stod, som
ligg pé bae sider langs nedre del av Snasavatnet,! rett nord for Steinkjer 1
Nord-Trendelag, og kom til «at vokalharmoni eller ljodsamhgve enno liver
og verkar i Stodmaalet» (Hagstad 1908 s. 141).

Heegstad (1908 s. 135) set opp sju ulike grammatiske former av substan-

tiv og verb for 4 visa korleis VH fungerte i stodmalet ved inngangen til det
20. hundreéret:

1. Nominativ sg. av sterke neutra (i bunden form), som i: su:s i ~ &:r'e.2

2. Dativ sg. av sterke neutra, som i: su:s i ~ &:r'e.

3. Nominativ sg. av linne substantiv i bunden og ubunden form, som i:
gtuggi, ghuggin ~ ko:le, ~ fo:len.-

4. Nominativ pl. av sterke femininer, ubunden og bunden form, som i:
stunyi, stupyin ~ ro:se, ro.sen. Jamvel nokre maskuliner er rekna inn her,
som 1: gri:si, gri:sin ~ venne, vennen.

! For 1965: Stod og Kvam. _
? Attgjeve her med litt enklare lydskrift enn det Haegstad gjer.
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5. Presens indikativ av linne verb, som i: kvi:li, heiti ~ feste, domme.
6. Pret. partisipp av sterke verb, som i: bunni, riki ~ broste, dotte.
7. Visse suffiks -ill, -eng m.fl.

Heegstad gir eit vesentleg storre utval av deme enn dette pé noko som kan
synast & liggja sveert neert det vokalharmonisystemet vi kjenner fra trendersk
hegmellomalderleg skrift. Og det kan langt pa veg sja ut til & ha fungert syn-
kront i og med at harmonien kan synast & vera tilpassa sprékhistorisk end-
ring av vokalismen i trykksterk stilling, som nér gno. skinit (n. nom. sg. bf.)
har vorte til Senn e, vitit (n. nom. sg. bf.) til veett ‘e, lutir (m. nom. pl.) il Jéz-
te og partisippformene leget og loget har vorte til ligdi og lyddi m. v. En-
dingsvokal -i som avvik fra dette mensteret, kan, seier Heegstad, jamnast til-
skrivast kontekst med foregdande palatal konsonant, eller lang /b/ og /g/
(«som ogso kanskje hev vore uttala palatalt i eldre tider» (Haegstad 1908
5. 137)). L eit palataliserande mélfore som dette inn-trenderske vil slike fak-
torar 1 sd fall ha utgjort ei sterk motkraft i hove til vokalharmonisk distribu-
sjon av trykklette vokalar og sileis ogsa av grammatikalske endingar. Elles
er det med grunnlag i det framlagde materialet vanskeleg & sja at dei suffiks
Heegstad meiner har hatt vokalharmonisk veksling, verkeleg kan seiast & ha
hatt dét i stodmélet forst pa 1900-talet.

Liksom i store delar elles av det trenderske dialektomradet syner svake
hokjennsord av jamvektskategorien («gamle stutte tvostava femininy) spor
av vokalharmoni (Haegstad 1908 s. 140-141). Det er nok, bade i stodmalet
og elles, helst tale om «restar av vokalharmoniy slik Dalen (2008 s. 29) ut-
trykkjer det. Det vil her seia at i ord som.i gammalnorsk hadde i, u, y og a i
rotstavinga har ending med -u, medan det etter dei som hadde e og o, felgjer
-0t viku > Avukku/, mysu > /mussu/, furu> [furvy/, fiaru > /furru/; men: seno
> /sonno/, *skoro >/skorro/, boso > /bosso/m. v.

Som Heagstad peikar pa, gjekk dette systemet ikkje restlaust opp i stod-
mélet pd hans tid, og slik er det i dei andre delane av trendersk der det altsa
kan synast 4 vera tale om restar av eit eldre prinsipp som star att. Jamvel om
det dd pd Haegstads tid kunne sjdast sveert tydelege spor etter eit VH-prin-
sipp, mé& det ogsé i det tilfellet vera rett & sjé det som eit reliktfenomen. Med
dei kryssande tendensar som s& tydeleg har gjort seg gjeldande, kan det hel-
ler ikkje den gong ha vore tale om noko som «enno liver og verkar» 1 mélet
slik Hegstad oppfatta det.

Sett 1 sprakhistorisk samanheng ma fenomenet VH i alle fall takast med i
rekneskapen om vi skal skjena ein del spesifikke drag ved dei delar av norsk
og nordiske sprék der fenomenet har funnest. Vi kan her nytta dei varietetar
av trendersk som vi alt har vore innom, til 4 freista kasta litt meir lys over
dette. Det vanskelege spersmalet d4 er kor lenge vi kan rekna med at VH har
fungert som fonologisk prinsipp i det aktuelle sprakomradet. Har det t.d.
vore ulike lokale endringsprosessar, slik at fenomenet i delar av omradet
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faktisk har vore produktivt langt inn i sprakhistorisk nytid, slik Heegstad
hevdar, eller m4 vi skjena dette pa andre matar?

Det er truleg ikkje rdd & finna fram til nokon absolutt kronologi i det vi
ma sjé som ein avviklingsprosess for VH i trendersk, truleg heller ikkje i dei
andre delane av gammalt nordisk sprék med dette draget. Men dei spor som
star att i fleire tronderske dialektar, serleg variasjonen mellom endings-
vokalane /u/ og /o/ i gamle jamvektsord, /furru/, /fjurru/, /vukku/ ~ /sonno/,
/skorro/, /bosso/ som vi har sett ovanfor, gir truleg haldepunkt for ein relativ
kronologi i den spriklege endringssamanhengen det her er tale om. Det vil
seia at VH etter alt & demma har fungert inntil prosessen med (ut)jamning
av tostavingsord med kort rotstaving tok til 4 verka. Denne kan ikkje tidfes-
tast szerleg neye ut frd det kjeldematerialet vi har, men ein gong mot slutten
av mellomalderen/byrjinga av eldre nytid m4 det g4 an 4 tenkja seg. I alle
fall ma vi g ut fra vokalharmonisk distribusjon av endingsvokalane /u/ og
/o/ for at fullt utjamna former som /vukku/ og /sonno/ skal kunna ha oppstatt
1 ein regressiv fjernassimilasjon som dette m4 ha vore. Etter at utjamninga
da var gjennomfert, ma bade desse gamle tostavingsformene med kort rot-
staving og grammatiske endingar elles etter kvart ha vorte leksikaliserte el-
ler grammatikaliserte i sine nye former.

Innom det trenderske malforeomradet er det ei gruppe pa tre kulturord
som bryt dette mensteret pa ein interessant mate — nemleg /ga:tu/, /ka:ku/ og
/va:ru/ som finst i desse formene i dalane i Ser-Trendelag, Meréker og dei
indre delane av Nord-Mere. Desse orda har i dagens mal ikkje utjamna for-
mer /guttu/ ete. slik vi skulle venta. Rett nok finst forma /guttu/, men i ei
anna tyding enn /ga:tu/ (som = bygate) (jf. Dalen 2008 s. 113, sjd og Hag-
land 2008 s. 272). I resten av det trenderske mélomréadet har eintalsformene
her lang vokal og apokope (/ga:t/ og /ka:k/ — sj4 t.d. Haegstad 1908 s. 140).
Fleirtalsforma /va:ru/ (lydrett fr& pl. varur utan u-omlyd) blir ogsé nytta i
eintal i det meste av mélomradet, ser det ut til. Dette ganske kompliserte
meonsteret kan forstiast som spraklege innln fra bymalet i Nidaros pa ulike
stadium i ein sprékhistorisk endringsprosess. Dei tre orda som her skil seg
ut rd det allmenne mensteret i dialektane, har alle i utgangspunktet rotvokal
pé /a/, norrent gata, vara og kaka. 1 oblik kasus og fleirtal (nominativ og ak-
kusativ) kunne det her tenkjast 4 ha vore markert u-omlyd av rotvokalen 1
nokre dialektar, i andre ikkje: gotu(r) ~ gatu(r), koku(r) ~ kaku(r) og voru(r)
~ varu(r). Jamvel om det, som vi har sett, her altsa ikkje er tale om eigentleg
VH, sa vil det for kvantitetsomlegginga og tiljamning ha vore tale om en-
dingsvokalen /u/ i bae tilfelle og resultatet av Jamningsprosessen det same.
Nér det da i nokre dialektar har vorte /ga:tu/, /ka:ku/ og /va:ru/ kan det vera
fordi desse formene utan omlyd har vore innlénte og leksikaliserte for jam-
ningsprosessen tok til og sa har fatt vokalen lengd i kvantitetsomleggings-
prosessen for 4 tilfredsstilla kravet om lang staving i trykksterk stilling. Om
det er slik det har gétt for seg, vil det ikkje vera rad & forsvara oppfatninga
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som er uttrykt av Hagland (2008 s. 272), om variasjon med omsyn til u-om-
lyd av /a/ ved stdande /u/ i det trenderske mélomradet. Formene med lang
vokal og apokope kan sjé ut til & ha komme inn i dei aktuelle dialektane med
lang vokal tidleg nok til 4 ha fatt same utvikling av endingsvokalen som i
ord med lang rotstaving elles. Det er kanskje noko slik Hagstad (1908
5. 140) ser for seg nér han seier at «[i] slike ord (...) hev vel a alt vore lengd
fyrr tiljamningi fekk verka paa vokaleny. Det kan i alle fall tyda p4 at leksi-
kaliseringa i desse dialektane har skjedd pd eit noko seinare steg i endrings-
prosessen enn dei som ikkje har apokopert endingsvokalen. Men den relati-
ve kronologien fenomena imellom er likevel ikkje klar pa dette punktet.

Eit anna illustrerande deme pé4 leksikalisering i ulike etapper kan vera det
Heegstad set opp 1 sitt punkt 6, pret. partisipp av sterke verb (sja ovanfor).
Her gjekk han altsé ut fra at det var levande VH han ség i stodmalet. Dalen
(2008 s. 70) viser likevel til den tradisjonelle dialekten, bade i Stod og om-
kringliggjande bygder der det har vore veksling mellom endinga /-i/ og /-e/
1 partisippa. I bygdene Malm, Namdalseid, Beitstad, Kvam, Stod og Egge,
seier Dalen, var det /-i/ etter palatal konsonant, men /-e/ etter andre konso-
nantar. [ dag er dette systemet i oppleysing med overgang til /-i/ i alle sterke
partisipp (loc. cit.). Hegstad er ogs4, som vi har sett ovanfor, inne p4 at pa-
latal konsonant synest & overstyra det han oppfattar som levande VH, og gi
trykklett /i/ som resultat uavhengig av vokalkvaliteten i den trykksterke sta-
vinga. I sa fall er det altsd andre assimilasjonsprosessar enn VH det har statt
om, og det kan d4 tyda pa at fjernassimilasjon mellom vokal i trykksterk og
trykklett stilling allereie var slutta 4 verka da desse kryssande tendensane
tok til & gjera seg gjeldande. Den variasjonen i grammatiske endingar som
oppstod pa grunn av slike prosessar, synest i alle fall & ha vore ustabile og
ha gitt rom for ei rad lokale variasjonar, t.d. i partisippformer av sterke verb
(f. Dalen 2008 s. 70-71). Sluttfasen i den sprakhistoriske gangen for det til-
fellet vi her har teke fram fré stodmalet og omkringliggjande dialektar, er ei
generalisering og grammatikalisering av former pa /-i/. D4 er triden tilbake
til vokalharmonisk regulering av grammatikalsk ending ikkje berre tynn,
men godt og vél broten.

Dei data Haegstad la fram fra stodmélet i 1908, er i alle fall interessante
sett fré sprékhistorisk synsstad, jamvel om oppfatninga hans om ein stadig
levande VH ma takast med ein god klype salt. Om vi ser det grammatikalske
systemet som indirekte gér fram av skissa hans, som eitt av fleire moglege
steg 1 prosessar der endingar etter kvart blir grammatikaliserte og gjorde all-
menne, vil det opna for ei forstding av den relativt store variasjonen vi ser
den dag i dag av grammatikalske endingar innom dette relativt avgrensa
malomrédet med opphavleg VH (jf. t.d. Dalen 2008 s. 25-72). Kronologien
i alle dei endringar som har fert fram til notidas system, er det likevel stadig
vanskeleg 4 fé skikkeleg grep pa. |
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Summary

Jan Ragnar Hagland, On vowel harmony in the history of the Scandinavian
languages '

Based mainly on evidence from the Trendelag region of Norway, the phenomenon
of vowel harmony in medieval Central Scandinavian is discussed in a diachronic
perspective: what happened to this phenomenon (described in more detail in Hag-
land 1978) over the course of Scandinavian language history? In parts of the Scan-
dinavian vowel harmony area at least, a system of vowel balance can be observed
towards the end of the medieval period. It has been claimed that the two systems
were mutually exclusive, but this does not appear to be the case. The process of
change should it seems be considered in relation to both vowel balance, the great
quantity shift in late medieval Scandinavian, and metaphony, the qualitative assimi-
lation between stressed and unstressed vowels associated with vowel balance. Al-
leged evidence of vowel harmony still operating in a dialect of Trendelag as recently
as the early 20th century is discussed, taking dialectal developments in the area into
account, and models are suggested for the establishment of a relative chronolo gy for
the disappearance of vowel harmony in Central Scandinavian.




